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Resumen: Este articido afronta el problema de la conversidn de
estructuras morfosintdciicas a ung representacion semdntica
basada enmarcos y viceversa. Los algaritmos de interpretacicon
presentados emplean el mismo canjunto de reglas para realizar
dicha conversidn enambos sentidos (para andlisis y generacidn)
v 8¢ centran en recorrver el dvbol morfosintdctico/semdniico de
forma descendente, aplicando las reglas de interpretacidn
recursivamente a sus constituventes,

Abstract: This article deals with the problem of converting
ummhu.r_\'nmm'r structures into semantic n'p:?a'emm;'{m.r and
vice versit. The algorithms implemented for interpretation use
the same set af mapping rules to perform the conversion in both
directions(foranalysisand generation)and are based onapplving
the mapping rules recurrently while traversing the
marphosymlactic/semantic tree in a top-down way,

1. Introduccion

En este articulo se presentan los modulos de procesamiento
semidntico de la arquitectura ARTES', ARquitectura para
Interfaces en [Enguaje nawral con modelado de uSuario.
Dicha arquitectura se ha desarrollado por nuestro grupo en los
Glimos tres afes, v estd implementada en COMMON LISP.
Un diagrama de blogues simplificado de esta arquitectura se
muestra en la figura 1. En esta figura se pueden apreciar tres
fuses: andlisis de la entrada del usuario, ejecucidn de alguna
accién (sistema experto, BD,...) acorde con dicha entrada, y
generacion de una respuesta de este sistema al usuario. Como
se puede observar, la columna de la izquierda representa la fase
de andlisis, la columna de la derecha la fase de generacidn, ven
el centro, el sistema que procesa la salida de la fase de andlisis
y genera alguna respuesta al usuario.

En 1o gque sigue, se hace una sucinta descripeion del sistema
global y, mds en particular, de los madulos de interpretacidn
semidntica ¥ morfosintdctica,

Tanto la construccitn de una representacién del significado de
una lrase dada su estructura morfosintictica en la fase de
andlisis (interpretacidn semdntica), asi como el proceso inverso
en la fase de generacidn (interpretacidn morfosintdciica),
constituyen fases importantes en el procesamiento del lenguaje
natural (LN), siende a menudo su cuello de botella. Los
algoritmos de interpretacion presentados procurardn simplificar
al mdximo el formato de las reglas y minimizar su nimero.

Procesamiento semantico
en la arquitectura ARIES

Para ello se exigird que la ontologia sea robusta v se impondrin
algunas resiricciones alas estructuras morfosintécticas definidas
por la gramitica, Desde el punto de vista gramatical,se emplea
la terminologia clisica de la Gramitica Léxico-Funcional
|Kaplan ¥ Bresnan, 82]. Para ilustrar el funcionamiento del
sistema se em-plea a o largo del texto una aplicacion de
juguete”s un interfaz sencillo en lengoaje natural para el
sislema operativo UNIX.

2. Descripcion de la arquitectura
2.1. Subsistema de anilisis

Analizador morfosintdctico: Un analizador recibe una entrada
en LN, y comosalida proporcionatodas las estructuras morfosin-
ticticas, denominadas estructuray funcionales o festructuras,
que reflejan las diferentes ambigiiedades morfosinticticas de
la entrada.

Las fuentes de conocimiento con que se cuenta en este andlisis
son la Gramgtica de Andglisis, que muestra qué construcciones
son comectas morfosintdcticamente, y el Lexicdn, que permite
identificar los rasgos morfoldgicos v sintdeticos de las cadenas.

En este modulo hemos desarrollado una gramdtica de andlisis
en espafiol [Nicto, 92] para el analizador universal de Tomita
[Tomita, 88]. El tratamiento de la morfologia del espafiol,
especialmente de la morfologia verbal, se ha basado en el exce-
lente trabajo realizado por Antonio Moreno [Moreno, 92,

Analizador semiintico: Su misidn principal serd determinar
las estructuras que, ademds de ser correctas sintdcticamente,
son coherenies,
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La fuente bdsica de conocimiento de esta fase de andlisis es la
Ontologia, modelo general del mundo que describe los tipos
bisicos de entidades y relaciones. El lenguaje de representacidn
del conocimiento elegido ha sido el lenguaje basado en marcos
FrameKit [Nyberg, 88].

Analizador pragmitico: El objetivo de esta fase serd seleccionar
una tnica estructura semdntica de las resultantes del andlisis
semintico conforme a criterios pragmdticos, asi como resolver
los referentes lingilisticos. Para ello, tendremos como foenie
bdsica de conocimiento ¢l modelo del usuario, que indicard si
esperamos que el usuario responda a una pregunta, haga una
afirmacion, ... asi como el modelo del discurso. En el caso del
interfaz UNIX, bastard con realizar esta seleccion basindose
en expeciativay (segin esperamos un mandato, afirmacion,... ).

2.2, Subsistema de generacién

Planificador: Su mision serd obtener una estructura del texto
que satisfaga los objetivos de comunicacidn del sistema, y
ofrezca un texto fluido. Con este objetivo, aplicard estraregias
v estructuras de discurso (relaciones RST, esquemas, elc.),

Selector léxico-sintictico: Su mision serd seleccionar la
estructura sintdctica optima que nuis se adecie a la estructura
del discurso elegida, asi como las palabras que mds se ajusten
a los concepios, teniendo en cuenta el contexto y al usuario. En
esta fase se debe pasar de nuevo del plano semdntico al
sintdctico, En nuestro sistema, se aplicardn las reglas sintdcticas
¥ léxicas de forma inversa, recormiendo toda la red semidntica.
Al proceso de conventir una red de marcos en una f~estructura
le denominaremos interpretacion morfosintictica, por
analogia con el proceso de interpretacion semdntica.

Selector del orden de los constituyentes: En las f~estructuras
no estd determinado el orden de los sintagmas, que se fija
atendiendo a consideraciones estilisticas asi como a los objetivos
del hablante v del oyente. A la estructura funcional con un or-
den establecido se le denomina estructura de los constituventes
o c-gstructura. Tanto la seleccion de la estruclura sintdctica
como del orden de los componentes gramaticales se realiza en
ARIES mediante la gramética de generacidn. Para seleccionar
ung estructura u ofra con un orden determinado se utilizan
rasgos auxiliares en la festructura que permitan discriminarlas.
Por ejemplo, el rasgo (FOCUS Sf) de un complemento
circustancial permite anteponerlo al comienzo de la frase.

Generador de cadena: Sumisidn es transformar la c-estruciura
en una cadena en LN, Este generador se ha desarrollado con
ayuda de la herramienta GenKir [Tomita y Nyberg, 88] basado
en una Gramdiica de Generacidn |lglesias, 93).

CATEGORIAS SINTACTICAS CATEGORIA SEMANTICA

Wienta, Mormine, Ackatho, Advedsio MARCC

RAMURA

Conjuncidn, Prisposicidn, Datarrnanies

Tabla 1

3. Mddulo de interpretacion seméntica

La interpretacidn semdntica consiste en la transformacion de
una f~estructura en una estructura semdntica equivalente y
coherente. Este proceso se realiza para cada f-estructura obtenida
por el analizador morfosintdctico, obteniéndose una estructura
semantica equivalente, o NIL, en caso de que no verifique
alguna restriccion semdntica® Los principios en que se basa la
interpretacidn semdntica en ARIES son:

- Utilizacidn de las mismas reglas para las interpretaciones
semiintica y morfosinidetica. Esta es una de sus principales
diferencias frente a otros sistemas como KBMT [Goodman v
Nirenburg, 91] que emplea diferentes reglas con distinto
formato para andlisis v generacién: o SIM [Hauptmann, 91]
que se centra en la fase de andlisis. El empleo de las mismas
reglas -léxicas v estructurales- para andlisis v generacion
evita tener que codificarlas dos veces,

- Fuerte 'tipado’ de las categorias sintdcticas. A cadacategoria
sintictica se le hace corresponder un fipo semiédntico, segin la
tabla 1. Todas las categorias que se comesponden con un
marco representan claramente conceptos, y deberin figurar
en las frestrucrras como un par (ROOT <palabra=), que es
fiicil de generar en la gramdtica de anilisis, La conjuncidn, la
preposicion y el determinante se asocian a ranuras de los
mircos, ¥ en la festruciura estanin representados por un par
(<categoria> <valor=>): son modificadores de los conceptos
anieriores,

- Tal como muestra el algoritmo de conversion, lainterpretacion
semidnticase realiza recorriendotodoel dirbol de laf-estructra
una sola vez de la raiz a las hojas.,

- La frase se hace corresponder con el verbo principal. Las
frases incomplentas sin verbo (v.g. Si, La vecina del primero,
jvayal..) necesitarian un tratamiento especial, segin sean
respuesias a uni pregunta o interjecciones.

- Las restricciones semanticas {conjunto de valores o clases de
marcos permitidos) s¢ imponen en la ontologia, ¥ no en las
reglas de interpretacion, como hace Allen [Allen, 87).

- Generalizacidn de las reglas: podemos escribir una regla
para una clase de marcos, y serd aplicable a todos los marcos
de dicha clase (vg. clase de los verbos transitivos).

El algoritmo de interpretacion semdntica se muestra en el
cuadre 1. Como sc observa, se aplican dos tipos de reglas:
léxicas v estructurales.

- Las reglas léxicas harin corresponder las palabras que tienen
como lipo semdntico a un marco, con dicho marco.

- Las reglas estructurales harin corresponder rasgos
morfosintdcticos de las palabras con rasgos semdnticos de los
Marcos,
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llustraremos el algoritmo con un ejemplo: supongamos que
queremos interpretar seminticamente una de las f-estructuras
ambigiias de la frase: Borra el fichero Spepe.docS al mediodia®.
La f-estructura de la que partimos es:

((ROOTBORRAR) (PERSONAZ2)(NUMEROSINGULAR)
(TIEMPOPRESENTE)
(MODOIMPERATIVO)(VOZ ACTIVA)

(SUJETO {(ROOT BELIDIDO)(PERSONAZ)
(NUMEROSINGULAR)(GENEROMASCULINO))

(cD ((ROOT FICHERO) (NUMEROSINGULAR)
(GENEROMASCULINO)(DETDEFINIDO)
(NOMFICH PEPE DOC)(PERSONA3)))

cl NIL)

cc {(ROOTMEDIODIANPREP A)
(GENERO MASCULINOYNUMEROSINGULAR)
(PERSONA3)(DET DEFINIDO)))

La red semdntica a la que queremos llegar es:

(*BORRAR-FICH1
(PERSONA (VALUE (COMMON 2)))
(NUMERO (VALUE (COMMON SINGULAR))
(TIEMPO(VALUE (COMMON PRESENTE})
(MODO (VALUE (COMMON IMPERATIVO))
(VOZ (VALUE (COMMON ACTIVA))

(ACTOR (VALUE (COMMON“ELIDIDOZ2)))
(FICHERO (VALUE (COMMON *FICHERO3)))
(CUANDO (VALUE (COMMON *"MEDIODIA4))

)

(ELIDIDOZ
(PERSONA(VALUE (COMMON2)))
(NUMERO (VALUE (COMMON SINGULAR)))
(GENERO{VALUE (COMMONMASCULINO))

)

(*FICHERO3
(PERSONA (VALUE (COMMON 3)))
(NUMERO (VALUE (COMMON SINGULAR)))
(GENERO (VALUE (COMMONMASCULINO}))
(NOMFICH (VALUE (COMMON PEPE.DOCY)))
(DET (VALUE (COMMON DEFINIDO}))

)

("MEDIODIA4
(PERSONA (VALUE (COMMON 3)})
{(NUMERO (VALUE (COMMON SINGULARY))
(GENERO(VALUE (COMMONMASCULINO}))
(DET (VALUE (COMMON DEFINIDO}))
(PREP (VALUE (COMMONA)))

1. Aplicareglas léxicas
2.Sinoencontradoverbo, error

3. Creamarcodel verbo (ejemplodel conceptoverbo)
4, Aplicareglasestructurales

5.Repetirparacada regla;
-Sielvalores multiple, repetir para cadavalor:
aplicarreglasestructurales
-5ilaraizdelacategoriaesunmarco
.Introducir, enlaranura de la categoria,
lareferencia delmarco embebido
.Crearelmarcoembebido

yaplicarelalgoritmodesde 4

Cuadre 1. Algorimo de interpretacion semdntica

3.1 Reglas léxicas

El primer paso es aplicar las reglas 1éxicas. Las reglas Iéxicas
sustituirdn los pares (ROOT <palabra=>) por (ROOT <ejemplo-
de-concepto>).

El formato de las reglas léxicas es muy sencillo:
(<palabra> <(conceptos posibles)=),

La lista de conceptos posibles refleja la posible polisemia de la
palabra. Como ejemplos de reglas léxicas podemos citar:

(FICHERO (*FICHERO *MUEBLE))
(ARCHND (*FICHERQ))
(PRONCMBRE (*PRONOMBRE))

L L1 Tratamiento de la polisemia (ambigiiedad léxica)

En ARIES se crea una f-estructura diferente para cada
combinacién de ambigiiedades léxicas. Fstas se resulven
posteriormente aplicando restricciones semdnticas enel proceso
de interpretacion, Para dominios con gran ambigiicdad léxica
esta solucién no seria viahle, pero si lo es en el dominio de
aplicacién, que aborda la interpretacion semiéntica en el dominio
de las aplicaciones informiticas, con un lenguaje restringido y
generalmente poco ambiguo’.

En nuestro ejemplo, tras aplicar las reglas 1éxicas, obtencmos
dos estructuras hibridas entre f-estructuras v estructuras
seminticas. Ambas se corresponden con las dos posibles traduc-
ciones de la palabra FICHERO a los conceptos *FICHERO
y*MUEBLE . Presentamos a continuacidn solo la primera
estructura, por brevedad. La segunda estructura es andloga
sustituyendo *FICHERO3 por *MUEBLE4.

((ROOT*BORRAR-FICH1)
(PERSONAZ)NUMERO SINGULAR)(TIEMPOPRESENTE)
(MODO IMPERATIVO)
(VOZACTIVA)
(SUJETO({ROOT*ELIDIDO2YPERSONA2)
(NUMERO SINGULAR)GENEROMASCULINO))
(CD((ROOT *FICHERO3)NUMERO SINGULAR)(GENERQ
MASCULINO)YDET DEFINIDO)
(NOMFICH PEPE DOC){PERSONA 3)))
(l NIL)
(cc ((ROOT*MEDIODIAS)PREPA)GENERO
MASCULINO)
(NUMERO SINGULAR)(PERSONA3)
(DET DEFINIDOY}))

Las reglas léxicas empleadas han sido:
(BORRAR (*BORRAR-FICH))
(BELIDIDO ("ELIDIDOY)

(FICHERO(*FICHERO*"MUEBLE))
(MEDICDLA (*MEDIODIAY)

3.2. Reglas estructurales

Tras aplicar la reglas léxicas se aplican las reglas estructurales
a todas las estructuras resultantes. Distinguiremos dos tipos:
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generalex y particulares. Ambos tipos de reglas estructurales
harin comesponder rasgos sintdcticos de una palabra con ras-
gos semdnticos del concepto correspondiente a dicha palabra;
pero micntras que tas reglas generales establecen unacorrespon-
dencia por defecto, las particulares establecen una correspon-
dencia para un marco (o conjunto de marcos) determinado.

3.2.1. Reglas estructurales generales

El formato de las reglas estructurales generales es:

(<rasgo morfosintactico><ranura semantica> [(<restricciones
morfesintécticas=)])

Las restricciones morfosinidcticas son opcionales ¢ indican
qué rasgos morfosintdcticos se exigen para que sc pueda
aplicar la regla. El formalo de estas restricciones es:

{rasgo2valor2) ... (rasgo nvalorn))

(rasgo mvalorm)))

{{{rasgo 1 valor 1)
{({rasgon+1 valorn+1)

Este formato es equivalente a:

(OR
{{AND (rasgo1valor 1) (rasgo2valor2)... rasgonvalorn))
(AND (rasgon+1 valorn+1)... {rasgo m valorm))))

Ademis se podrdn incluir los valores *DEFINED* y
*UNDEFINED* para comprobar si un rasgo tiene definido o
no algin valor. Algunos ejemplos de estas reglas son:

(PERSONAPERSONA)

(NOMFICHNOMFICH)

(CDOBJETO)

(CCPROCEDENCIA (((PREP DE))((PREPDESDE)))

3.2.2. Reglas estructurales particulares
El formato de las reglas estructurales particulares es:

((=razgosintactico 1> <ranurasemantica 1>
[(=restricciones morfosintacticas rasgo 1=)])

{<rasgo sintéctico 2> <ranura semdntica 2>
[(=<restricciones morfosintacticas rasgo 2=)])

(<conceplo>

{-:msgu sintéctico n> <ranura seméantican>
[(=restricciones morfosintacticas rasgon=>))

[(<restricciones morfosintacticas del verbo=]

Estas reglas sonaplicables si el marcoque queremos transformar
estd relacionado mediante una relacién is-a o instance-of con
el primer argumento de la regla, Las resiricciones morfo-
simtdcticas tienen el mismo formato que eén las reglas léxicas. A
continuacidn se muestran algunos ejemplos:

("VERBOS-TRANSITIVOS-FICHEROS (CDFICHERQ))
("COPIAR-FICH(CDFICH_ORIGEN)(CCFICH_DESTINO))

En el caso de los verbos, se intentan verificar las reglas parti-
culares en primer lugar. Si fallan, bien porque no se cumplan

las restricciones seménticas expresadas en la ontologia, o bien
porque no sean aplicables, se ensayan las generales. Si fallan
las reglas estructurales generales y particulares, se muesira un
error, pues hay un rasgo sintictico que no se puede imerpretar.

Las reglas estructurales particulares se aplican ordenadas de
menor a mayoer grado de generalidad. Por ejemplo, primero se
aplica la regla para *VERBO-TRANSITIVO-FICHEROS y
después la de *VERBO-TRANSITIVO.

Veamos cudl es el resultado de aplicar las reglas estructurales
en nuestro ejemplo. Como las dos estructuras son semejantes,
desarrollaremos ¢l ejemplo para la primera, v comentaremos
qué sucede en la segunda. Tras encontrar el verbo, obtenemos
la s1guiente estructura:

(‘BORRAR-FICH1
(PERSONA2) (NUMEROSINGULAR)(TIEMPOPRESENTE)
(MODO IMPERATIVO) (VOZ ACTIVA)
((ROOT *ELIDIDO2) (PERSONA 2) (NUMERO
SINGULAR) (GENERO MASCULINO) )
(cD ((ROOT *FICHERO3) (NUMERO SINGULAR)
(GENERO MASCULINO) (DET DEFINIDO)
(NOMFICH PEPE.DOC) (PERSONA 3) ) )

(SWJETO

(cl NIL)

icc ((ROOT *MEDIODIAS)(PREP A)(GENERO
MASCULINO)NUMERO SINGULAR)
(FERSONA 3) (DET DEFINIDO) ) )

Ahora debemos aplicar las reglas estructurales a cada ranura
sintictica, para ir construyendo la estructura semdntica. En
nuestro sistema ¢l valor de una ranura sintdctica puede ser bien
atdmica, bien una f~estructura embebida:

(=categoria sintctica> <valor=)
[=categoriasintactica= ((ROOT <concepto=)... )))

En el segundo tipo de ranuras sintdcticas puede haber mis de
una sublista (ROOT <concepto=>) en niveles mis internos (f-
estrictioras embebidas).

La aplicacidn de las reglas estructurales da lugar a ranuras
semdnticas en el marco destino o a marcos embebidos, sepin
las ranuras sinticticas sean del primer o segundo tipo,
respectivamente.

Asi, tras aplicar las reglas estructurales a

(PERSOMNA 2)(NUMERC SINGULAR)(TIEMPOPRESENTE) (MODO
IMPERATIVO) (VOZACTIVA)

lenemos el siguiente marco:

("BORRAR-FICHE
(INSTANCE-OF (VALUE (COMMON *BORRAR-FICH)))
(PERSONA [VALUE (COMMON 2)))
(NUMERD (VALUE (COMMON SINGULAR)
(TIEMPO (VALUE (COMMON PRESENTE)))
(MODOC (VALUE (COMMON IMPERATIVO)))
(VOZ (VALUE{COMMON ACTIVA)
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Apliquemos ahora las reglas a la siguiente ranura sintéctica:

(CD ((ROOT *FICHERO3) (NUMERO SINGULAR) (GENERD
MASCULINO)(DET DEFINIDO)(NOMFICHPEPE DOC)(PERSONA3Z))

Como tiene embebido un par (ROOT <concepto>), aplicamos
otra vez las reglas estructurales. Si fuera el concepto de tipo
FACCION (es decir, un verbo), aplicariamos las generales v las
particulares. Al ser un *NOMINAL, basta con aplicar las
particulares. Este nominal podria tener embebido otro concepto
(por ejemplo un adjetivo o un verbo) al que se volverian a
aplicar las reglas estructurales.

Encontramos el par (ROOT *FICHERO3); se crea un marco,
! *FICHERGT, al que se aplican las reglas estructurales.

Trasaplicarlaregla ("VERBOS-TRANSITIVOS-FICHEROS
, (CD FICHERO)), el marco *BORRAR-FICH® queda:

(*BORRAR-FICHS
(INSTANCE-OF (VALUE (COMMON *BORRAR-FICH)))
(PERSONA (VALUE (COMMON 2)))

(NUMERO (VALUE (COMMONSINGULARY))

(TIEMPO (VALUE (COMMON PRESENTE)))

(MODO (VALUE (COMMON IMPERATIVO)))

(VOZ (VALUE (COMMON ACTIVA)))

(FICHERO(VALUE (COMMON *FICHERO7)))
]

La ranura sintdctica (C1 NIL) no se traduce por tener valor NJL.
Las ranuras SUJETO y CC se traducen de forma similar a la
CD, y resulta la red semdntica que nos habfamos trazado como
objetivo,

Para la segunda estructura, que contenia *MUEBLE en la
ranura CD, la regla estructural (*VERBOS-TRANSITIVOS-
FICHEROS (CD FICHEROQ)) falla al aplicarla a la sublista
mostrada a continuacién, pues el conceplo *BORRAR-FICH
tiene definida una restriccion para la ranura FICHERO, v sdlo
puede contener objetos del tipo *FICHERO.

M{memm}
(DET DEFINIDO)(NOMFICHPEPE DOC)(PERSONA3))

Por tanto, la interpretacidn semdntica da como resultado |a
estructura semdntica obtenida de interpretar la primera -
estructura.

En el caso de frases como Copia el fichero Spepe.doc$ en el
directorio Sutil$ al mediodfa, habri dos complementos
circustanciales. Las reglas estructurales en el caso del primero
ten el directorio Swril%) se aplican con éxito, y se hace
corresponder CC con la ranura FICH_DESTING mediante la
regla estructural: ("COPIAR-FICH (CD FICH_ORIGEN)
(CC FICH_DESTING))

Cuando se aplica esta regla al complemento circustancial af
mediodia Talla, pues no es del tipo *FICHERO, Entonces se
aplican las reglas estructurales generales, v se aplica con éxito
la regla: (CC CUANDO).

4. Médulo de interpretacién morfosintéictica

La interpretacion morfosintdctica pretenders obtener una I
estructura a partir de una estructura semdntica, En ARIES se
realiza aplicando las mismas reglas léxicas v estructurales
definidas en la interpretacion semdntica, pero leyéndolas de
forma inversa. Se fundamenta en los mismos principios
comentados en la interpretacidn semdntica, variando
lgicamente el algoritmo, que se muestra en el cuadro 2. Es la
operacion inversa de la interpretucion semdntica, de forma
que si aplicamos consecutivamente la interpretacion semin-
tica y morfosintictica a una festruciura, obtendremos la
misma f-estructura (salvo algunos rasgos debido a los fend-
menos de sinonimia y polisemia),

La estructura semintica que se va a convertir debe contener
todos los rasgos morfosintdcticos de la frestructura que se
quicre generar. Una vez concluida la seleccidn sintdctica se
inicia el proceso de interpretacion morfosintictica, dentro del
cuil se realiza la eleccion léxica,

A continuacién se muestran un conjunto de reglas Iéxicas v las
reglas Iéxicas inversas comrespondientes:

4.1 Reglas estructurales inversas

Son las mismas reglas estructurales empleadas en el proceso de
interpretacion  semdntica,

4.2, Reglas léxicas inversas

Se obticnen a partir de las reglas léxicas empleadas en el
modulo de interpretacién semdntica. Tienen el siguiente
formato: (<concepto> <palabras sinénimas=)

. Elemplode reglas iéxicas y reglas éxicas inversas correspondientes

Reglas léxicas Reg léxicasinversas equivalenies
(FICHERO(*FICHERO "MUEBLE))(*FICHERO(FICHEROARCHIVO))
(ARCHNVO("FICHEROY) {*"MUEBLE {(FICHERO})
("ELIDIDO(ELIDIDO)

4.2.1. Tratamiento de la sinonimia (eleccion lévica)

Cuando hay varias palabras que son sinéminas es necesario
realizar una eleccitn Iéxica. En ARIES la eleccidn 1éxica se
realiza escogiendo la palabra empleada menos recientemente.
Asf, en el ejemplo, la tnica vez que hay que realizar una
eleccion léxica es en el caso del concepto *FICHERO, donde
unavezseseleccionard FICHERO y lavezsiguiente ARCHIVO).

1. La f-estructura es NIL
2. Afiadir a la f-estructura el par (ROOT<marco>)
3. Aplicar reglas estructurales inversas (r.e.i) al marco
-Seafiaden alaf-estructuralaslistas(<ranura-segin-r.e.i ==valor>)
- Si el valor es una marco, recursivamente se afiade como valor
la Festructura resultante de aplicar el algoritmo desde 1

4. Aplicar reglas léxicas Inversas

Cuadra 2: Algoriime de interpretacidn morfosinticiica
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5. Conclusiones

El formalismo de interpretacidn presentado aborda el proble-
ma de transitar entre los niveles morfosintdctico y semdntico,
siendo prometedores los resultados obtenidos en dominios
restringidos. Frente aotros enfoques como KBMT, que emplean
dos tipos de reglas 1éxicas, segiin el marco esté embebido o no,
asi como reglas estructurales diferentes para anilisis y
generacion, ARIES emplea las mismas reglas léxicas para
tados los marcos v las mismas reglas estructurales en ambos
sentidos.

La filosofia general de disenio trata de simplificar la interpreta-
cidn semdntica y morfosintictica a costa de robustecer la onto-
logia mediante un mecanismo que mantenga su consistencia,
asi como restringir el tipo de f-estructuras permitidas en la
sramdtica.

Entre las mejoras previstas en los médulos de interpretacién

podemos citar:

« El tratamiento de la ambigiiedad 1éxica, manteniendo valo-
res disyuntivos en los marcos (empaguetamiento local de la
ambigitedad), que se resolveri a medida que se vayan
aplicando restricciones semdnticas.

» El tratamiento de casos particulares que no siguen el principio
de composicionalidad, como determinadas frases idiomaticas
(v.g. Tiene muchos pdjaros en la cabeza),

+ El tratamiento de frases sin verbo.

* Desarrollo de un subsistema de aprendizaje de reglas de
interpretacion de modo similar al de Hauptmann
[Hauptmann, 91] y su posterior integracidn en la arqui-
tectura ARIES.

El subsistema de interpretacion se integrard con otras lineas
actuales de investigacion de nuestro grupo en el marco de la
arquitectura ARIES. Entre éstas, destacamos el desarrollo de
un léxico v de una gramdtica méds completos, la definicién de
una ontologia genérica para aplicaciones informiticas, v la
realizacion de una componente de modelado de usuario.
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* Debido a gue de las estructuras semanticas obienidas en este
proceso, el analizador pragmdtico selecciona la que satisfaga
determinados criterios pragmdticos o expectativas, NOCs necesa-
riotransformar todas las f-estructuras, sino que puede finalizarse
¢l proceso cuando una estructura senuintica cumpla estas
expectativas,

* En nuestra aplicacién, aquellas palabras del léxico dindmico
-no contenidas en el lexicdn-, tales como los nombres de los
ficheros, se delimitardn mediante un cardcter especial (en los
ejemplos §).

* Estamos estudiando empaguetar localmente la ambigliedad
en ver-siones futuras, manteniendo valores disyuntivos en los
marcos, que s¢ vayan resolviendo a medida que se aplican las
restricciones, de forma semejante al proceso de las palabras
polaroid de Hirst [Hirst, 87).






